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Проф. К. Э. Гриневич1
ХЕРСОНЕС И РИМ

Включение Херсонеса Таврического, постоянно находившегося под угрозой со стороны скифов, в состав царства Митридата VI в первое время не вызвало, по-видимому, протеста со стороны херсонесцев. Они видели в Митридате избавителя от страшной скифской опасности. Положение дела резко изменилось во время войн Митридата с Римом. Эти войны потребовали максимального напряжения сил, и понтийский царь должен был усилить нажим на свои северные владения. Херсонес начинает испытывать все большее недовольство Митридатом, так как тяготы войны и появившийся в его стенах понтийский гарнизон 2 начали все более и более стеснять его граждан; к тому же изменилась и политика Митридата по отношению к варварам, от которых он должен был защищать Херсонес. Митридат начинает видеть в варварах не врагов, а союзников, на которых можно опереться в борьбе с Римом. Аппиан неоднократно упоминает о заключаемых им союзах с варварскими племенами. Так, в 57‑й главе его «Митридатовых войн» рассказывается о посольствах царя к фракийцам, савроматам и скифам, а в 69-й содержится перечень ряда варварских племен, граничащих с территорией Боспора, которые названы уже его союзниками. Из 101-й главы мы узнаем, что Митридат обручает своих дочерей с наиболее сильными из варварских правителей. Эта политика понтийского царя была, по-видимому, не по душе господствующему классу Херсонеса. В нем нарастает оппозиция Митридату, и недаром его сын — изменник Махар — бежит, узнав о приближении разбитого римлянами отца, из Пантикапея в Херсонес (App., 102). Ясно, что Херсонес в данный момент играл роль как бы центра оппозиции. Не случайно Аппиан в 108-й главе, посвященной восстанию Фарнака и Фанагории, причисляет и Херсонес к числу укрепленных пунктов, недавно захваченных (EQ \o(α;’)ρτίληπτα) Митридатом. Под этим «недавним захватом» разумеются, надо полагать, события 70-х гг. I в. до н. э. Херсонес восстал против Митридата и был им захвачен. На стороне Махара был Херсонес, несомненно симпатизировавший римлянам. Следует помнить, далее, что инициатива перехода к римлянам принадлежала греческим городам побережья, тогда как варварские племена оставались до конца верными Митридату. В переговорах Махара с Лукуллом, как и Фарнака с Помпеем, не страх перед вторжением римлян {228} играл главную роль, а то, что Рим был ближе интересам господствующего класса причерноморских городов, чем Митридат, опиравшийся на варварские племена. Херсонесские граждане могли усмотреть в действиях понтийского царя измену эллинизму, носителем которого стал для них Рим.

После смерти Митридата в 63 г. до н. э. на боспорский престол вступил его сын Фарнак, который владел и Херсонесом, как захваченным после подавления восстания городом. Детали этого периода истории Херсонеса неизвестны. Возможно, что до 25 г. он оставался под властью Боспора.

В 25 г. до н. э. в Херсонесе вводится новая эра, быть может, в связи с освобождением его от боспорского владычества 3. Весь этот период в истории Херсонеса является наиболее темным. Возможно, что Херсонес уже после победы Цезаря над Фарнаком при Зеле (47 г. до н. э.) получил свободу, т. е. вышел из состава понтийско-боспорского царства 4. Но позднее эта свобода была ограничена; и установлен был, не без содействия Рима, тесный союз Боспора и Херсонеса, т. е. зависимость более слабого Херсонеса от более сильного Боспора 5.

Рим как бы не нашел еще своей линии поведения по отношению к Херсонесу, то подчиняя его Боспору, то делая его независимым от последнего.

Ко времени после гибели Фарнака относится надпись херсонесцев (IOSPE, I2, 691), говорящая о посылке в Рим к сенату и Цезарю в 46 г.— в третье его консульство — посольства с ходатайством о даровании Херсонесу свободы, вернее — о восстановлении ее. Основанием этой просьбы было, надо думать, поведение Херсонеса во время выступлений Митридата и Фарнака. Просители, вероятно, ссылались на прецедент — получение автономии Фанагорией в награду за восстание ее против Митридата при Помпее в 64 г. Это ходатайство Херсонеса крайне характерно. Оно является отражением, как говорит В. Н. Дьяков 1, «основного программного требования городских элементов Северного Причерноморья, которое заключалось в желании вернуться к домитридатовскому положению: самостоятельности и дружественным, но не вассальным отношениям к Риму». Мы можем думать, что эта просьба херсонесцев была удовлетворена.

Когда после тридцатилетнего правления Асандра Агриппа, вмешавшись в боспорские дела (14 г. до н. э.), поставил правителем Боспора римского прислужника Полемона, Херсонес был автономен; однако защищать себя от постоянной угрозы со стороны скифов или тавроскифов он не мог. Он должен был просить союза у Полемона. Известен фрагмент декрета об увенчании неизвестного деятеля, награжденного венком и постановкой статуи (на базе которой и сохранилась надпись) за удачное руководство посольством к царю Полемону по поводу заключенного с ним союза: «’ΕπEQ \o(ι;`) τEQ \o(α;˜)ς συμμαχίας γενηθέντι τEQ \o(α;˜)ς πρEQ \o(ο;`)ς βασιλέα Πολέμωνα δι’ EQ \o(α;‛)γεμ[ονίαν εEQ \o(υ;’)τυχEQ \o(η;˜)?] 2.

Таким образом Херсонес становится союзником римского ставленника Полемона. После свержения Полемона Аспургом херсонесцы, по-видимому, поддерживали {229} свои союзно-вассальные отношения с Боспором. В Херсонесе была найдена мраморная база с посвящением от имени царя Аспурга: ΒασιλεEQ \o(υ;`)ς ’Ασπο[ΰργος βασιλ]εύω[ν...] (IOSPE, I2, 573). Аспург царствовал с 8 по 38 г. н. э. и ориентировался на выдвинувшие его городские слои Боспора. Херсонесцы под давлением варварской опасности должны были поддерживать связи с Боспором. Именно в этом смысле следует понимать выражение Страбона (VII, 4, 3), что Херсонес и по его время (καEQ \o(ι;`) νΰν) находится под властью боспорских царей.

Под влиянием римской политики, которая покровительствовала в городах местной аристократии, в I в. до н. э. в Херсонесе происходит некоторая аристократизация политического строя. В связи с этим в городе происходила, по-видимому, довольно острая классовая борьба между аристократами, которые стремились удержать EQ \o(η;‛) πάτριος πολιτεία, и демосом, который пригласил какого-то тирана и имел связь с местными варварами. Об этом событии говорит одна надпись, к сожалению, дошедшая в крайне фрагментарном состоянии (IOSPE, I2, 355). Издатель ее, академик В. В. Латышев, датирует ее I в. н. э. содержание ее сводится к следующему: сначала говорится о деятельности чествуемого гражданина, имя которого не сохранилось, вне родного города. Возвратившись в Херсонес, он, по-видимому, застал сограждан страдающими от тирана и желающими его низвергнуть и был избран ими в предводители для действий против тирана. Он «немедленно наполнил сердца сограждан отвагой» и, несмотря на грозившие опасности, вместе с вооружившимся народом «без пролития крови сделал город счастливым». Далее говорится, между прочим, о классовой борьбе, смятении, убийстве и гневе простого народа. Потом чествуемый гражданин, очевидно, после победы, был избран согражданами в попечители общественных доходов и в этой должности обратил все свое внимание на безопасность родного города и, между прочим, заботился о ремонте городских стен. Так как предстояла война с кем-то из соседей 3, он произвел ревизию продовольственных средств города и, заметив, что граждане терпели большой недостаток в хлебе, через своих клиентов оказал им нужную помощь, чем весьма поднял упавший дух сограждан, «не щадя ни затраты денежных средств, ни тела, ни души». Далее в связи с его деятельностью упоминаются римский император, сенат и народ римский и исконная свобода херсонесцев. Можно предполагать, что чествуемое лицо на собственный счет ездило в Рим хлопотать о предоставлении Херсонесу прав «свободного города». Между тем, говорится далее в надписи, приверженцы изгнанного тирана снова призвали его, и он двинулся против города с многочисленным войском, однако чествуемый гражданин, действуя против него «с благородным рвением к народу», заставил его удалиться ни с чем. Далее упоминаются чьи-то сыновья и дочь, находившиеся во власти противной стороны и «естественная к ним привязанность», побудившая отца к каким-то действиям. По-видимому, речь идет о случайном захвате детей тирана и о вызванной этим уступчивости с его стороны 4. Документ оканчивается постановлением совета и народа об увенчании чествуемого гражданина и о постановке ему статуи и т. д. 1. Эта надпись дает очень много для истории Херсонеса. Она показывает, во-первых, что Херсонес имел в это время «свободу», так как декрет издан обычным путем от имени совета и народа. Во-вторых, она свидетельствует об острой классовой борьбе, которая кипела в его стенах. Наконец, она говорит о внешней опасности: враг в лице варваров — союзников тирана — шел на город, и Херсонес был близок к гибели.

Положение Херсонеса в это время было очень тяжелым, и помощи ждать было часто неоткуда. Как уже было указано, Херсонес искал военного союза с Полемоном, а позднее был вассалом Аспурга. Все это заставило его в конце концов опереться на военную мощь Рима, который к этому времени захватил всю Малую Азию и диктовал свою волю Боспору. {230}

Римское влияние на Херсонес шло в первую очередь через Малую Азию. Но был и другой путь, по которому Рим протягивает свои железные щупальцы к Херсонесу. Рим в I в. до н. э. завладел северной частью Фракии, обратив ее в провинцию Мезию. И вот в одной надписи, найденной в Херсонесе, говорится о чествовании неизвестного лица за троекратное исполнение высшей должности, за исполнение еще ряда должностей и, наконец (в 10 венке), за исполнение роли посла к правителю Мезии 2. С этой надписью ее издатель академик В. В. Латышев правильно связывает известную надпись в честь легата провинции Мезии между 57 и 69 гг. Тиберия Плавтия Сильвана Элиана, бывшего консулом в 45 г. н. э. Он был близок к императорской семье, в 35 г. состоял личным адъютантом императора Тиберия, позднее был легатом V легиона и городским претором. На его сестре был женат император Клавдий. В течение двенадцати лет он успешно управлял Мезией после Флавия Сабина, навлек на себя подозрение Нерона и попал в опалу, однако при Веспасиане был реабилитирован и получил триумфальные украшения. Эти необычайные отличия объясняются тем, что именно с его мезийского наместничества началась успешная романизация этой отдаленной провинции, причем он опирался на греческие прибрежные города западного побережья Понта, пришедшие в большой упадок вследствие погрома со стороны гетов (так же, как и Ольвия).

В его эпитафии (CIL, XIV, 3608) между прочим говорится: Scytharum quoque regem а Cherronensi quae est ultra Borustenen opsidione summoto 3 («Также принудил царя скифов снять осаду с Херсонеса, что за Борисфеном»). Если сопоставить обе надписи, то можно придти к следующему выводу: херсонесцы, теснимые скифами, отправляют чествуемого гражданина к правителю Мезии. Последний откликается на призыв и освобождает Херсонес от осаждавших его скифов. Таким образом, круг охвата владений Херсонеса римским влиянием замкнулся. До этого римское влияние шло с востока, через Боспор и Понт, теперь оно идет и с запада, через Мезию, из которой римскому влиянию, помимо западного побережья Понта Эвксинского, были подчинены также Тира и Ольвия, а за ними и Херсонес, куда Плавтий Сильван прибыл по призыву граждан.

Существует фрагмент почетного декрета Херсонеса в честь неизвестного лица, пришедшего (переправившегося) в город извне и спасшего его (IOSPE, I2, 369). В. Н. Дьяков (ВДИ, 1941, № 1, стр. 91) предполагает, что это часть декрета в честь Сильвана, спасителя Херсонеса от скифов 4. Таким образом, Херсонес в I в. н. э. находился в очень стесненном положении. Это стоит в связи с общей политической обстановкой, сложившейся в Крыму. На Боспоре в 40-х гг. происходило большое национальное движение против Рима. Главой этого движения был боспорский царь Митридат III (41—45 гг.), сын Аспурга и потомок Ахеменидов, самое воцарение которого произошло против воли Рима, как передает Кассий Дион (LV, 8). Римская дипломатия пустила в ход свои обычные средства: она стала покровительствовать претензиям на боспорский престол брата Митридата, Котиса, и в 45 г. Рим провозгласил его царем Боспора. Но Котис, принявший имя Тиберия Юлия и называвший римского императора {231} своим, «спасителем и благодетелем» (IOSPE, II, 32), мог воцариться на Боспоре только с помощью римских солдат.

Длительное междоусобие на Боспоре в связи с воцарением Котиса (Tac., Ann., XII, 15) отразилось на положении в степях, занятых скифами. Эти последние пришли в движение, будучи втянуты в политическую борьбу, и начали снова угрожать Херсонесу, который, как было указано, твердо держал сторону Рима и за это получил автономию. Боспор помочь не мог. Оставалось искать помощи у правителя Мезии.

Военно-морская экспедиция Плавтия Сильвана была, вероятно, продолжением его похода, в Тиру 57 г., и была частью широко задуманного Нероном похода на Восток через украинские степи. Для этого похода, который так и остался невыполненным из-за смерти императора 1, было крайне важно восстановить боеспособность греческих городов Тиры, Ольвии, Херсонеса. До боя со скифами дело, по-видимому, не дошло, и они в результате дипломатических переговоров бросили осаду Херсонеса, опустошив предварительно Гераклейский полуостров. Плавтий Сильван, нужно полагать, помог Херсонесу восстановить линию обороны (римский ярус обороны) и оставил в городе гарнизон и часть равеннского флота. С этого времени Херсонес и его область входят в провинцию Мезию. Римские наместники Мезии становятся полными господами Херсонеса, и им ставят в городе почетные статуи с надписями. Первая из сохранившихся надписей относится к эпохе Веспасиана: «Секста Ветуллена Цериалиса, легата и пропретора Веспасиана Цезаря Августа (статую поставил) народ» (IOSPE, I2, 421).

В Херсонесе с этого времени появляется римский гарнизон, во главе которого, в качестве военного коменданта и командира стоял военный трибун 2. Судя по найденным в Херсонесе надгробиям, гарнизон состоял из солдат I италийского легиона (IOSPE, I2, 404, 417, 547, 548), который с 69 г. стоял в Мезии, и из вспомогательных отрядов, например, I Киликийской когорты (IOSPE, I2, 553—555), и т. д. Наряду с сухопутными войсками Херсонес сделался местом постоянной стоянки части римского флота под командой триерархов, подчиненных коменданту гарнизона (IOSPE, I2, 417). Но римляне не ограничились охраной одного Херсонеса. Судя по тексту приводившейся выше надписи (IOSPE, I2, 369), Сильван поставил гарнизоны и во второстепенных пунктах херсонесской области и начал укреплять их. Раскопки на Гераклейском полуострове обнаружили переделку римлянами старых укреплений и строительство новых в укрепленном комплексе против бывшего хутора Бермана и в Александриаде. Многие башни на полуострове являются римскими сооружениями, воздвигнутыми в помощь основным укреплениям.

Но римляне не ограничились военной оккупацией Гераклейского полуострова и прочих владений Херсонеса; они довели до конца то, что не удалось Митридату VI, а именно, оккупировали всю горную Таврику, о чем свидетельствует Иосиф Флавий, говоря о подчинении римлянами племени тавров (Bell. iud., II, 16, 4). В связи с этим римляне, по мнению В. Н. Дьякова (ВДИ, 1941, №1, стр. 95), организовали ряд десантных операций вблизи современной Ялты и в других местах, использовали в качестве опорных пунктов старые таврские укрепления в Хараксе (Ай-Тодор), на Аю-Даге, на горе Кошке и т. д., выбив оттуда тавров. Херсонес в это время становится центром римской оккупации всей Таврики 3. Опыт использования этой базы Митридатом VI не прошел даром. Римляне воочию убедились, какое экономическое значение могли иметь Таврика и степи, расположенные к северу от нее, в случае военных действий. Ближайшей задачей военной экспедиции Сильвана при Нероне был разгром грозного сарматского племени аланов, стихийное продвижение которых в степях за {232} Танаисом толкало осевшие прежде от Танаиса до Данувия сарматские племена на римские дунайские провинции.

Экспедиция Сильвана имела успех 4. Ему удалось удержать даков и сарматов на левом берегу Дуная, переселив некоторые племена на правый берег. Удачная оккупация горной Таврики позволила Сильвану сделать нажим и на Боспор. Котис I потерял право чеканить монету. На Боспоре вновь, как в начале правления Котиса, появились римские войска. Но особенное внимание римлян привлек к себе Херсонес, поскольку здесь замкнулось кольцо охвата Римом Таврики с востока, из Малой Азии, и с запада, из Мезии. Были приложены особые заботы к тому, чтобы обеспечить Херсонес от нападений враждебных скифов и тавров и удержать его как важный форпост античной культуры. Это было необходимо для правильных и постоянных сношений Таврики с Понтом, а в Херсонесе была единственная гавань в Таврике, которая могла дать безопасный и прочный приют римской эскадре, защищавшей торговое мореплавание на Понте Эвксинском от пиратства. Риму поэтому надо было обезвредить Крым от тавров и прочно оккупировать горную часть и западное его побережье 1. Херсонес в это время пользовался правами свободного города.

При Нероне была сделана попытка, в виде экспедиции Сильвана, превратить Боспор в провинцию, а Херсонес в провинциальный центр, формально автономный. Но это продолжалось недолго. Правда, при Веспасиане и Тите полностью поддерживается в Крыму политика Нерона, в том числе и военная оккупация Херсонеса, нужная для планов обоих Флавиев на востоке. Оба они планомерно развивают систему прочного укрепления подходов к Армении и Парфии с севера путем создания, наряду с сирийской армией, сильной армии в Каппадокии. С началом правления третьего Флавия — Домициана положение меняется. Экспедиция Сильвана далеко не ликвидировала всех военных вопросов на Дунае. Поход Нерона не состоялся. А между тем положение на Дунае все более осложнялось, и императору пришлось всю энергию и все военные силы сосредоточить здесь. Борьба была мало успешной, и Рим потерпел ряд поражений и неудач. Пришлось убрать из Таврики все римские гарнизоны и усилить власть боспорского царя. Это сразу сказывается в том, что на золотых монетах Рескупорида I (с 80 г. н. э.) вместо царской монограммы появляется его полное имя, что и удерживается затем до самого конца Боспорского царства. Возможно, что с этого времени Боспор начинает получать от Рима ежегодную субсидию, дающую ему возможность чеканить полновесное золото и нанимать армию и союзников. В сферу деятельности Боспора попадает с этого времени и Херсонес, лишенный римских гарнизонов и римской защиты. Херсонес ощущает все это крайне болезненно, как резкое нарушение когда-то дважды дарованной ему «свободы». То же положение вещей удерживается и при преемниках Домициана — Нерве и Траяне. Победы последнего над даками на некоторое время обеспечили дунайскую границу, а походы в Парфию должны были создать такое же положение на востоке. Для прочности восточных завоеваний теперь особенно нужно было обеспечить восточным римским армиям подвоз продовольствия из Таврики. Поэтому Траян внимательно следит за Боспором через своих проконсулов и легатов в Вифинии и Понте и не жалеет средств для поддержания военной мощи Боспора, где в то время {233} царствовали сначала Рескупорид I, а за ним Савромат I 2. В связи с энергичной политикой римского императора оба царя ведут не менее энергичную борьбу со скифами, которая увековечена в надписях и на монетах. Боспор становится, таким образом, вместо Херсонеса форпостом римского мира и римской военной мощи. Идея завоевания степей была, правда, оставлена, но зато была организована систематическая информация и давался постоянный отпор скифам в ответ на их попытки захватить хлебородные местности Таврики, которые в изобилии давали и хлеб, и сырье, и рабов.

Внезапная смерть Траяна оборвала широкую завоевательную политику Рима; его преемник Адриан пошел, как известно, по иному пути. Адриан стремился прежде всего дать новым провинциям возможность мирно развиваться под защитой сильных и дисциплинированных армий и хорошо организованных оборонительных линий. В Таврике Адриан не пошел по намеченному Траяном пути. Котис II, сын Савромата I, сначала продолжал энергичную политику своего отца и успешно защищал границы Боспора. Адриан даже подтвердил, несмотря на протесты Херсонеса, права Боспора на этот город, но в 132 г., после смерти Котиса II и по вступлении на престол Ремиталка, политика Рима резко изменилась. Херсонесские надписи говорят об этом своим лапидарным языком. Граждане Херсонеса, по-видимому, были весьма угнетены лишением свободы и подчинением Боспору. Декрет 3 в честь Аристона, сына Аттина, перечисляя его заслуги, говорит, что он был послом к царю Ремиталку, по поводу военного союза и, успешно закончив переговоры, был вторично послан к нему, причем провел свою миссию с неменьшим успехом; позднее он был послом в Риме по поводу дарования свободы и там умер. Из этой надписи не видно, чтобы херсонесцы добились свободы. Через некоторое время они снова возбуждают это же ходатайство, но не сами, а через свою метрополию Гераклею. От эпохи Антонина Пия сохранился их декрет в честь «отцов гераклеотов». Вот что в нем говорится: «Поскольку досточтимейшие отцы наши гераклеоты с родственным сочувствием озаботились о нашем спасении, применив все рвение и всю неподдельную любовь, и послали к богу нашему и владыке императору Титу Элию Адриану Антонину посольство с целью молить его за нас, ни в чем не пренебрегши нами, и божественные ответы и милостиво дарованные благодеяния, переслав через знатнейших мужей Гсраклида Менесфеева и Прокла Мемнонова, удостоили сделать известными, чтобы явна была их безукоризненность,— мы сочли должным со всем рвением вознаградить их приличными наградами; посему да постановит совет и народ похвалить за это прародительский наш... город и первый в Понте» (IOSPE, I2, 362). Боспор, очевидно, не в состоянии был организовать действенную защиту Херсонеса и его области от скифских вторжений и Антонину пришлось восстановить старый порядок, когда-то установленный Нероном. Херсонес, судя по вышеприведенной надписи, номинально получил «свободу», т. е. перешел в непосредственное ведение Рима, с прямою зависимостью от легатов Нижней Мезии. В нем снова появились римский гарнизон из легионариев и вспомогательных отрядов и римская эскадра из кораблей равеннского флота. Возродилась римская военная граница, охватившая почти всю Херсонесскую область, кроме разве Маячного полуострова, где совершенно нет остатков римской эпохи. Была восстановлена сеть приморских крепостей и укрепленных пунктов внутри области, защищавших подходы к Херсонесу. Таким образом римляне взяли в свои руки непосредственную защиту западного побережья, горной Таврики, предоставив Боспору защищаться своей наемной армией. Этот порядок, созданный при Антонине, удержался довольно долго. То же было и при Северах с их жестким военным режимом. Из надписей известно, что и при Диоклетиане (284—305 гг.) в Херсонесе еще стоял римский гарнизон 1.

III век, как известно, был одним из самых тяжелых периодов в истории Рима. {234} Это было время распадения одряхлевшего государственного организма, время повсеместных революций и варварских вторжений. Неизвестно, как пережил Херсонес тяжелую эпоху Великого переселения народов. Судя по находкам готских могил с деформированными черепами 2, Херсонес в это время был сильно варваризирован, однако вряд ли можно думать, что он потерял свою независимость. Если верить сказаниям, записанным Константином Порфирородным в его сочинении «Об управлении государством» 3, Херсонес в эпоху Диоклетиана был автономным городом, который управлялся стефанефорами-протевонами, имел сильное войско, помогавшее римскому императору в его борьбе с савроматами, причем это войско без труда взяло Боспор. При этом любопытно отметить, что херсонесцы-победители просили у императора подтверждения им «широкой свободы и льготы от податей», т. е. ателии, что и было сделано Диоклетианом.

При Константине, по словам того же Константина Порфирородного, с помощью херсонесцев был подавлен мятеж среди скифов, для чего им пришлось совершить поход на Дунай. В благодарность за это херсонесцы получили подтверждение своей свободы и ателии, золотую императорскую статую с золотым венцом «для украшения города», золотые императорские перстни для облегчения переписки с императором, а также ежегодную субсидию в виде 1000 пайков хлеба для балистрариев (городской милиции), веревки, коноплю, железо и масло для балистр. Таким образом, и в эпоху Константина, т. е. в первой половине IV в., Херсонес представляется сильным автономным городом, военной опорой Римской империи на Востоке. Трения, бывшие у Херсонеса с Боспором, также нашли отражение у Константина Порфирородного в виде рассказа о войне боспорцев и херсонесцев. На стороне боспорцев было население с Мэотийского озера (Азовского моря). Херсонесцы, узнав о выступлении врагов, вышли им навстречу и возле Кафы (теперь Феодосия) разбили их наголову. Был заключен мир, по которому граница Боспора проходила через Кафу. Через несколько лет не унимавшиеся боспорцы снова выступили войной против Херсонеса. Снова жители последнего разбили их у Кафы после единоборства их представителей, причем протевон Фарнак хитростью одолел Савромата. Теперь границей стал город Киберник, быть может Киммерик, находившийся почти при выходе из Боспора Киммерийского в Понт Эвксинский.

Богатство и независимость Херсонеса описываются также в новелле о Гикии, дочери протевона Ламаха, к которой сватался боспорский царевич, сын Асандра. Херсонесцы ответили согласием, но под условием, чтобы царевич ни под каким видом не пытался возвращаться на Боспор. На таких условиях состоялся брак, причем боспорцы захотели хитростью, при помощи заговора, захватить Херсонес. Но заговор был вовремя раскрыт, и Гикия не остановилась перед умерщвлением своего мужа и всех боспорцев, которых он успел тайно «накопить» в подвалах богатого дома Гикии. Красочно описывается богатство этого дома. «Ламах в то время,— говорится в новелле,— славился большим богатством в золоте, серебре, рабах и рабынях, разном скоте и многих имениях; дом его простирался на четыре квартала в длину и ширину и до низа так называемых Суз; здесь в стене у него были собственные ворота и четыре больших портала для входа и выхода, а также были и другие прекрасные боковые входы, так что, когда скот его входил в город, то каждое стадо коней и кобылиц, быков и коров, овец и ослов входило в свои ворота и шло в свои стойла» 1. Что касается даты этой новеллы, то некоторые ее детали говорят, как будто, за раннехристианское ее происхождение, как, например, требование Гикии похоронить ее в пределах города, что для античного времени было немыслимо; потому датировать этот рассказ эпохой боспорского царя Асандра, т. е. I в. до н. э., трудно. {235}

Итак, в III и IV вв. Херсонес не только не опустился, подобно Ольвии, но был сильным военным пунктом, с успехом отражавшим варваров и помогавшим императору в трудные минуты. Его культура в это время стояла еще довольно высоко. Так, например, херсонесцы не перестали еще увлекаться Гомером, как показывает одна эпитафия, изданная Шангиным (ВДИ, 1938, № 3, стр. 77, № 8), в которой еще слышится гомеровская фразеология. Во II—III вв. н. э. в Херсонесе существуют общественные игры. Уцелел обломок списка победителей с сохранившимся гимном в честь Гермеса и обозначением, что надпись поставил гимнасиарх Дамотал, сын Феофила 2. Кроме того, имеются фрагменты еще трех списков победителей в херсонесских агонах 3. Все это указывает на то, что Херсонес в позднеримскую эпоху был крепким «языческим» городом. К этому же времени относится ряд строительных надписей, показывающих, что город переживал относительное благополучие. Так, к началу III в. н. э. относится надпись,. написанная уже на κοινή и гласящая, что Аврелий Гермократ, сын Мирона, а по природе сын Тимофея, пожертвовал (оставшиеся) из расходных сумм агораномии 3000 денариев на храм Афродиты 4. К тому же приблизительно времени относится надпись о постройке оборонительной стены: «[Имя рек] построил стену на собственные средства Зевсу Спасителю за себя и за благосостояние города, через эпимелета Намуха (?), старейшину города» (IOSPE, I2, 438).

Прямое свидетельство о существовании в Херсонесе гарнизона в конце IV в. дает надпись на латинском языке в честь императоров-соправителей Валентиниана, Валента и Грациана от солдат отряда баллистариев (ИАК, вып. 23, стр. 6). От конца IV в, (383—395 гг.) дошла очень важная надпись, показывающая, что Херсонес в это время находился в составе империи и признавал императоров своими непосредственными владыками. Далее из нее ясно, что в городе стоял военный отряд империи, трибун которого заботился о безопасности города, в частности о постройке оборонительных стен. Вот эта надпись: «За владык наших, вечных Августов, непобедимых Флавиев Феодосия и Аркадия, и много потрудившегося при деле Флавия Вита, трибуна и строителя, построена стена при Евферии превосходительном» 5. В бурную эпоху Феодосия Херсонес, по-видимому, испытывал большой натиск со стороны степей, почему и понадобилось обновить и укрепить основную линию обороны, особенно юго-восточный ее участок, где и найдена была эта надпись (ИАК, вып. I, стр. 40). Это было время усиления центральной власти. Характерно, что в надписи не упомянут никто из местных эпонимов (например, протевон), но говорится зато об «Евферии превосходительном». Это так называемый μεγαλοπρεπέστατος κόμης (comes) commerciorum (RE, III, 643),. на обязанности которого было следить за сношениями херсонесцев с другими народами, предупреждая измену; он же ведал всеми таможенными делами. В римской империи было мало городов, которым было дано право сноситься с чужими народами. Император Валент дал такое право только двум городам на Дунае. Херсонесу было дано это право, вероятно, Константином, причем за выполнением следил комит.

От конца IV в. сохранилась сильно фрагментированная надпись эпохи Гонория и Аркадия, которая регламентировала торговые сношения Херсонеса с восточными областями империи, причем данный декрет был издан в подтверждение соответствующего декрета императора Феодосия 6. Это показывает, что Херсонес в конце IV в. был богатым городом, который имел обширные торговые сношения со многими городами, о чем свидетельствуют и раскопки городища и могил. Таким Херсонес остается и в ранне-византийскую эпоху. От этого времени дошла «строительная» надпись с упоми-{236}манием императора Зенона, которой А. Л. Бертье-Делагард посвятил специальное исследование 7. Эта надпись, помимо того, что по ней определяется херсонесская эра (см. работу А. Бертье-Делагарда), важна как свидетельство постройки стен и башни в Херсонесе. Датируется надпись довольно точно 488 г. Необходимость обновить стены диктовалась, по-видимому, большим землетрясением, которое было в Крыму в 480 г, и продолжалось 40 дней. Из надписи видно, что Херсонес прочно подчинен византийским императорам, что в городе имеется отряд баллистрариев, у которых есть своя казна. По-видимому, эти военные содержались на взносы, собиравшиеся с херсонесцев. Работы по постройке велись под наблюдением «светлейшего комита Диогена». Император Зенон разрешает истратить часть денег казны баллистариев на возобновление стен и башни.

Жизнеописания херсонесских епископов, дошедшие в списках Х в. 1, показывают, что Херсонес был стойким языческим городом даже в то время, когда христианство уже торжествовало свою победу.

Имеющийся материал, хотя и случайный и скудный, свидетельствует, что в период распада Римской империи Херсонес сохранил экономические и военные ресурсы, которые могли сделать этот город опорой власти Восточной Римской империи на крайнем северо-востоке.
Проф. С. Семенов-Зусер2
РЫБНЫЙ РЫНОК В ХЕРСОНЕСЕ

(Новооткрытая надпись музея Харьковского государственного университета)

Как известно, одним из наиболее важных предметов экспорта древних колоний Северного Причерноморья после хлеба и рабов служила рыба 3. О наличии рыбного промысла, размерах обрабатывающего производства, способах улова и орудиях хозяйства рассказывают древние авторы. Об этом же свидетельствуют многочисленные и разнообразные памятники материальной культуры.

Начиная с VII в. до н. э. все побережье Черного моря, особенно северо-западная его часть, покрылось множеством факторий и эмпорий, получивших впоследствии известность главным образом добычей рыбы. Обычно в устьях рек возникали эмпории, служившие опорными пунктами для рыбных торговых магистралей и складами, где заготовлялась в разных видах рыба для экспорта.

Первой такой небольшой станцией на берегу Понта во Фракии, в удобной, хорошо защищенной бухте, куда заходили суда, возвращаясь из северных колоний в метрополию, была фактория Delkos, одноименная с находившимся рядом озером 4. В этом же {237} Delkos’e грузилась рыба особой ценной породы, так называемая δέλκανος. Следующим, более крупным поселением (EQ \o(α;’)ποικία) и в то же время значительным рыбным пунктом служила Аполлония 5 (в нынешней Болгарии) на островке «Святой Кириак», как это устанавливают последние археологические исследования. Аполлония, в свою очередь, выделила для себя колонию Анхиале 6, занявшую положение узлового центра для сушки и заготовки рыбы. Идущие в северном направлении эмпории Месембрия 7, Одесс 8, (на месте нынешней гавани болгарского города Варны), Каллатис 9 (современная Мангалия в Добрудже), Истрия 10 со своими выселками славились ловлей стерляди и речной пресноводной рыбы, подвергавшейся обработке для экспорта. Тира 11 (ныне город Аккерман) как мощная рыбная фактория, далее колония Ольвия 12 и близлежащее рыбацкое поселение Березань 1, являвшиеся подобием форпоста для экономики и торговли западной Скифии, своей рыбной промышленностью приобрела немаловажное значение в античном мире.

Не меньшее значение в древности имели рыбные промыслы и на южном побережье Черного моря, как например, Синопа 2 и ее колония Трапезунт — милетские рыбные станции, возникшие весьма рано еще до установления колонизаторами правильных торговых рейсов. Однако юго-восточная торговая магистраль в VI в. до н. э. теряла свое хозяйственное значение и должна была уступить первое место другому морскому пути, северо-западному, более выгодному и доступному для торговой экспансии и неограниченных возможностей обогащения. Античные колонизаторы и эмпоры держались прибрежных районов моря и рек, ведущих в глубь страны, по которым транспортировались туземный хлеб, скот, рыбы, шкуры и меха и особенно рыба — соленая и копченая, преобладавшая среди предметов экспорта.

Согласно древним источникам, понтийская рыба по своему количеству, а еще более по качеству, с самого начала заняла одно из первых мест среди конкурировавших с ней рыбных продуктов Средиземноморского бассейна. Так например, поэт Ге-{238}сиод называет Боспор богатым вяленой и сушеной рыбой EQ \o(ο;‛) ταριχόπλεως βόσπορος 3. В связи с обилием рыбы в Боспоре, пишет известный ритор IV в. Либаний 4, эти места посещались купцами и любителями этого вида продовольственных товаров. Рыба носила название, ταρίχη ποντικα 5, τάριχοι ποντικοί 6. Поэт Антифан 7 расхваливает маринованного осетра под названием ταριχος EQ \o(α;’)ντακαΐος. Историки, поэты, гастрономы оставили много указаний о важности и значении черноморской рыбы в мировой торговле. Целые монографии были посвящены рыбному делу, так например, Αλιευτικά Оппиана 8, поэта III в., или, скажем, сочинение знаменитого Архестрата (IV в. до н. э.) 9 ‛Ηδυπάθεια, в котором много внимания уделено понтийской рыбе. По свидетельствам Аристотеля, Страбона, Плиния, Афинея, черноморская рыба, в частности тунцы (θυννίδες), питала значительную часть населения берегов Понта и служила ценным предметом экспорта. Бесчисленные корабли, груженные понтийской соленой рыбой, ожидали своей очереди для входа в гавани Афин и прочие города античного мира 10. Демосфен в речи против Лакрита 11 свидетельствует о вывозе соленой рыбы из Пантикапея в Феодосию, а из Феодосии в Афины и т. д. О рыбе, как о весьма любимой пище у скифов, сообщает поэт Антифан 12.

Известно, что большую роль играла рыба как продукт питания римской армии. Доставлялась она преимущественно из припонтийских колоний, что можно усмотреть хотя бы из сообщения Тацита о поставках провианта для армии в связи с экспортом Боспора 13. Значительно ранее τάριχος ποντικός являлась самой доступной и дешевой пищей в собственной Греции 14.

Веским доказательством широкого употребления рыбы населением Причерноморья могут служить монеты в форме рыбок (дельфинки) в Ольвии 15.

Изображение пеламиды как добычи морских птиц часто встречается на реверсе различного достоинства монет в Ольвии, Синопе и в других местах 16. Существовали специальные рыбные блюда 17, рисунки на всевозможных предметах, надписи на мо-{239}нетах, клейма и эмблемы рыб на весовых знаках 1, как, например, в Ольвии OV, что некоторыми читается как ΘΥΝΝΟΙ или ΟΥΡΑΙΑ 2. Как известно, рыба одно время была предметом культа, и ей придавалось магическое значение 3. Таким образом, все вместе говорит об исключительной важности этого объекта торговли 4. Об огромных заготовках рыбы для экспорта свидетельствуют открытия рыбозасолочных ванн на территории древних поселений Мирмекия, Тиритаки 5, Пантикапея, Херсонеса 6 и, несомненно, также в Ольвии. К этому можно добавить находки огромного количества пифосов, амфор, специально предназначенных для соления рыб. Десятки тысяч центнеров такой рыбы, как тунцы, пеламиды, хамса,— обычный годовой улов причерноморских станций. Для добычи такого количества рыбы должны были существовать особые ловецкие кадры, мастерские по изготовлению неводов, тара для экспорта, суда для транспорта и т. д. Весьма возможно, что EQ \o(α;’)ειναΰται — морские корпорации, состоявшие из собственников кораблей и возникшие в метрополии причерноморских колоний в Милете 7, являлись теми крупными организациями, которые руководили всей массовой рыбной промышленностью. Нет сомнения, что наряду с рыбным промыслом такую же роль играли соляные промыслы, доставлявшие соль, необходимую в рыбном деле 8.

Как мы уже указывали, крупный рыбный центр в Причерноморье, после Мэотиды и Боспора на Востоке, Ольвии на западе, представлял собою Херсонес в Тавриде. В экономике Херсонеса рыбная торговля всегда играла выдающуюся роль и особенно процветала в период римского влияния, когда римские купцы старательно выкачивали отсюда богатства страны. {240}

Главным поставщиком рыбы являлась тихая Балаклавская бухта (λιμEQ \o(η;`)ν Συμβόλων). Здесь нужно отметить, что херсонесцы наряду с. ловлей рыбы занимались добыванием соли из окрестных озер. Засолочный промысел приобрел значительные размеры в более поздние времена в результате огромного спроса на утонченные блюда из рыбы и Херсонес превратился в место экспорта соленой и сушеной рыбы, особенно рафинированных рыбных соусов, преимущественно для вывоза за границу.
Важнейшим видом экспортной рыбы служили тунцовые — θυννίδες (Thynnus vulgaris), хотя родиной их являлось Средиземное море 9. Вслед за тунцовыми по значению шли осетровые (Acipenseridae), которыми славились речные пункты. Геродот рассказывает 10, что в Борисфене (Днепре) «ловятся для соления большие рыбы без позвоночника, называемые осетрами». О таких же осетрах в Дунае говорит Афиней 11, цитируя стихи Сопатра Пафийского: «он получил осетра, которого кормит великий Истр» (Дунай). Близ Пантикапея ловили осетров и по сообщению Страбона 12, причем величиной они были с дельфина. К осетровым также принадлежали стерлядь, севрюга, белуга, по Элиану — EQ \o(ο;’)ξύρυγχος, объекты улова и торговли в колониях 1.
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Рис. 1. Резка тунца. Чернофигурная энохойя из Рульги в Берлинском музее (из Otto Keller, Die antike Tierwelt, 1913, В. II, стр. 151, фиг. 121)

Однако наибольшее значение на рыбном рынке имели тунцы, пеламида, анчоусы (хамса).

Как доказано ихтиологами, в частности М. Тихим 2, древние не ясно представляли себе семейства рыб и часто смешивали тунца, пеламиду и скумбрию, считая их теми же тунцами, но получившими различные названия в зависимости от возраста и размеров, что совершенно неверно. Миграцию рыбы и случайное появление тех или других видов следует объяснять изменением течения вод, орографией дна и климатическими колебаниями. {241}

Как предмет экспорта большое значение имели керченская сельдь (σαπέρδης), кефаль (κεστρεύς) и особенно султанки (краснобородки — μύλλοι).

Много внимания древние авторы уделяли консервированию и солению рыбы. Это и понятно; крупные уловы рыбы и перевозки ее на дальние расстояния требовали умения сохранять этот легко портящийся продукт в соленом или сушеном виде.

Больших рыб обычно очищали от внутренностей и резали на длинные куски, которые затем подвергались продолжительной сушке 3, своего рода вялению. Это дешевый способ приготовления. Другим, более дорогим, способом было соление; для этого применялись особого рода чаны или цистерны, наполняемые рассолом, где и хранили рыбу.

Помимо цистерн, значительное количество рыбы солили в особых глиняных сосудах — пифосах и специальных амфорах, носивших различные названия: κεράμια ταριχηρά 4, ταρίχους κεράμια 5 у греков, vas salsamentarium 6 у римлян.

Лучшую рыбу перекладывали пахучими листьями и заливали различными рассолами, тузлуком 7. Мелкая рыба — скумбрия, анчоусы и др.— шла в засолку целиком. Крупную рыбу — тунцов, осетров и т. п.— всегда солили, отделяя жирные части от тощих. К примеру, куски спинной мякоти солились отдельно от жирных частей тешки 1. {242}
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Рис. 2. Рыбное блюдо из Керчи (Из Otto Keller, Die antike Tierwelt. 1913, В. II, стр. 350, фиг. 120)

Одной из выгодных отраслей рыбного производства в причерноморских колониях, в частности в Херсонесе, являлось производство рыбных соусов, известных под различными названиями, а чаще всего — liquamen 2; экспорт их занимал видное место во всей внешней торговле Черного моря. Соус сохранялся и транспортировался в амфорах, которые отличались значительно меньшими размерами, нежели сосуды, служившие тарой для вывоза tarichos 3. Эти амфоры заливались тузлуком.

Афинские комики изощряли свое остроумие, высмеивая любителей рыбы и припонтийских соусов 4. Писатели-гастрономы, как Архестрат, Оппиан, Ксенократ и многие другие, составили целые каталоги съедобных рыб. Специальным словом τEQ \o(ο;`) EQ \o(ο;’)ψον (obsonium) 5 обычно обозначалась растительная или животная пища, приготовленная на огне, а так как рыба вместе с хлебом служила основной пищей у афинян, то словом τEQ \o(ο;`) EQ \o(ο;’;  ´)ψον, имевшим значение и лакомого блюда, часто называли и самую рыбу или подливу, или вообще приправу к ней. Так, Плутарх (Qu. conv. IV, 4, 2) говорит, что «хотя приправ и (было) много, но рыба заслужила право называться EQ \o(ο;’;  ´)ψον исключительно или, по крайней мере, по преимуществу». Название obsonium — рыбная пища — существовало и у римлян. В прямом смысле слово obsonium означало приправу к соленой рыбе. Термин τEQ \o(ο;`) EQ \o(ο;’;  ´)ψον («лакомое блюдо» или приправа к соленой рыбе) дает основание предполагать, что это название могло относиться к рыбным соусам. Из таких соусов наиболее известны γάρος (garum), muria, которые в несколько измененном виде продолжают существовать и поныне, особенно в Турции.

Многочисленные находки предметов рыболовства: бронзовые крючки (EQ \o(α;’)γκιστρον) для ужения, грузила всяких форм и веса, глиняные кольца, остатки сетей и пр., служат наглядным дополнением наших сведений из истории рыбного промысла в причерноморских колониях, в частности в Херсонесе. А наличие цистерн, пифосов и других сосудов и предметов обихода помогает установить объем и характер этого производства. Местом оптовой и розничной продажи служила особая площадь с ларьками (forum piscatorium) или рыбные ряды. Такие площади обычно находились в отдаленных от центра кварталах или у самых городских ворот, как, например, в Афинах. Иногда в Афинах рыбный рынок кратко называли EQ \o(ι;’)χθύς, 1 но чаще всего EQ \o(ι;’)χθυοπωλεΐον (EQ \o(ι;’)χθυόπωλις) 2. О таком EQ \o(ι;’)χθυοπώλις в Ольвии говорится в известном Протогеновском декрете 3. Продавцы рыб назывались EQ \o(ι;’)χθυοπEQ \o(ω;˜)λαι 4, торговцы соленой рыбы — ταριχοπEQ \o(ω;˜)λαι 5, заготовители ταρίχη — ταριχεύται 6, а лица, импортировавшие рыбу, главным образок с берегов Черного моря, имели особое название — ταριχηγοί 7. Смотрителями рынков {243} являлись аграномы, эдилы и так называемые EQ \o(ο;’)φονόμοι — надзиратели, регулировавшие цены преимущественно на рыбных рынках 8.

Свидетельством существования такого рыбного рынка в Херсонесе отныне может служить открытая в Историко-археологическом музее Харьковского государственного университета мраморная плита с древнегреческой надписью.

Памятник обнаружен нами еще в 1941 г. при приеме и разборе музейных экспонатов и передан для обстоятельного исследования научному работнику Д. Л. Гринману 9. Но вспыхнувшая Великая Отечественная война помешала своевременно опубликовать этот замечательный эпиграфический документ. Вскоре после занятия Харькова немецкими захватчиками Историко-археологический музей университета со всеми ценными научными экспонатами и богатейшей в Союзе нумизматической библиотекой был захвачен, а затем сожжен гитлеровскими вандалами. После освобождения города от оккупантов научные работники Харьковского исторического музея извлекла из пепла и руин уцелевшие остатки экспонатов древней материальной культуры. В процессе самоотверженной работы бригаде сотрудников удалось извлечь и настоящую плиту. Она оказалась разбитой на две части и испорченной огнем, но тем не менее в удовлетворительном состоянии.

Размеры сохранившейся плиты (обеих половин) в верхней части 0,26 м, в нижней — 0,21 м; высота — 0,125 м. У правого края, примерно на уровне 4-й строки надписи, а также в верхней части, на расстоянии 0,174 м от правого края, находятся укрепления плиты. На обороте плиты имелась надпись, наведенная черной краской,— «Херсонес», ныне, под влиянием огня, исчезнувшая. Эта надпись единственно устанавливала место происхождения плиты, которая не имела паспорта, и неизвестно, при каких обстоятельствах очутилась в музее. Части слов и буквы на лицевой стороне плиты не везде полностью или достаточно сохранились и потребовали для своего восстановления ряда конъектур и дополнений.

Надпись, состоящая из шести строк, относится к разряду так наз. tituli aedificiorum (надписи строителей). Первая строка начинается с обычной трафаретной формулы EQ \o(α;’)γαθEQ \o(η;’ ; ´;ֽ) τύχηι, характерной для посвятительных надписей.

Как известно, все подобного рода формулы располагались большей частью наверху посредине, так что первоначально плита должна была иметь размеры 0,395(0,190 м.

Плита, вероятно, помещалась в нише стены сооружения, относящегося, как мы увидим далее, к рыбному рынку. Она была прикреплена четырьмя лапками в гнездах, из которых сохранились лишь два гнезда.

Как увидим дальше, надпись, по-видимому, относится к первой половине II в. н. э. Это дает право реконструировать вторую строку: Θεαγέ]νης Διογένους (должностное лицо). Теаген, сын Диогена, упоминается в IOSPE, I2, 359 (129/130 г.), 361 (возможно, и 386).

В третьей строке ...νομησας почти с полной уверенностью восстанавливается EQ \o(α;’)γορανομήσας, т. е. «исполнив должность агоранома», смотрителя рынка.

Самое ценное в этой надписи — четвертая строка, прекрасно сохранившаяся в своей главной, определяющей части. Дополнив утраченное слово EQ \o(ι;’)δίων как продолжение EQ \o(ε;’)κ τEQ \o(ω;˜)ν из третьей строки, мы читаем: «из собственных [средств построил] — EQ \o(ο;’)ψόπ(ω)λιν.

Определение последнего слова вызвало значительные трудности, прежде всего тем, что во второй части слова вместо омеги стоит омикрон. Слова EQ \o(ο;’)ψόπολις с омикро-{244}ном во второй части в греческом языке не существовало. Что же касается οψοπωλίί, то это слово встречается один только раз у Плутарха (Timol., 14).

Таким образом, в нашей надписи будем читать EQ \o(ο;’)ψόπ(ω)λις, место, где продают приправу, т. е. рыбу, а вместе с ней лакомые рыбные соусы. В связи с этим нам представляется правильным перевести EQ \o(ο;’)ψόπωλις — «рыбный рынок», а еще лучше — «торговый ряд по продаже соусов». Как нами указано выше, в Ольвийском декрете в честь Протогена 1 говорится о рыбном рынке EQ \o(ι;’)χθυοπώλιον; это название должно было применяться во всех припонтийских городах, в частности и в Херсонесе. И если в данном случае применяется вместо EQ \o(ι;’)χθυοπώλιον другое слово — EQ \o(ο;’)ψόπωλις, то мы вправе полагать, что здесь мы имеем дело скорее с понятием рынка по продаже в подлинном смысле EQ \o(ο;’;  ´)ψον (obsonium), игравшего значительную роль в городской торговле.

Пятая и шестая строки содержат указание эпонима — жреца 2, при котором совершилась постройка рынка.

Таким образом, надпись со всеми дополнениями представляется в следующем виде:
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Рис. 3.
’Αγ]αθEQ \o(η;˜)ι τύχηι Θεαγέ]νης Διογένους EQ \o(α;’)άγορα]νομήσας EQ \o(ε;’)κ τEQ \o(ω;˜)ν EQ \o(ι;’)δίων τ]EQ \o(η;`)ν EQ \o(ο;’)ψόπ(ω)λιν EQ \o(ι;‛)ερατεύοντος Διο

................ Φι]λαδέλφου
«С добрым счастьем

Теаген, сын Диогена,

Исполнивший должность агоранома из

собственных ... <средств построил> рынок

для продажи рыбы при жреце Дио ...

........ сыне Филадельфа».
Начертания букв на плите (например, «ми» близкой к минускульной форме, появляющейся со второй половины I в. н. э.; буквы «пси» — углообразная форма, вошедшая в обращение с 115 г. н. э.; украшения шрифта, так наз. apices, которые выходят из употребления к концу II в. н. э.) дают право датировать надпись первой половиной II в. н. э. 3. {245}

Ценность открытой плиты велика. Для греческого языка она, вторично после Плутарха, свидетельствует о наличии слова EQ \o(ο;’)ψόπωλις, а в лапидарных надписях это слово» появляется впервые. Еще большее значение приобретает надпись как документ, помогающий уяснить историю и экономику юга СССР в древности, в частности Херсонеса. Она устанавливает существование не только рыбного рынка в Херсонесе, но, что особенно важно, самостоятельного рыночного места — EQ \o(ο;’)ψόπωλις, где, вероятно, главным образом продавали рыбу, а в более узком смысле — рыбные соусы, т. е. garum и muria.

Во время расцвета Римской империи (II в. н. э.), в период экспансии римского торгового капитала на восток и военной оккупации северного Причерноморья 1, понтийские колонии, в частности Херсонес, широко эксплуатировались римскими купцами. Объектом исключительного внимания Рима на Черном море в этот период становится Херсонес, который превращается в крупный промышленный округ с разнообразными видами производства, в первую очередь продовольствия. «В это время,— пишет директор Херсонесского музея археолог Белов 2,— ведется интенсивное городское строительство: возводятся крупные общественные здания, украшавшие город; восстанавливаются оборонительные стены, строится большое количество цементированных цистерн, предназначенных для засолки рыбы, расширяется торговля. В это время обогащается, главным образом, знатная аристократия, крупные торговцы, владельцы промышленных предприятий (напр. связанных с ловлей и засолкой рыбы), землевладельцы и др.»

Территория юга СССР в древности являлась житницей, важным источником снабжения продовольствием столиц и городов античного мира, как это прочно устанавливается многими и разнообразными памятниками. Понтийским хлебом кормилась значительная часть населения Греции. С северных берегов Черного моря вывозились в различные области Греции и Рима рабы, скот, соль и конкурировавшая со всеми видами экспорта рыба. Наряду с ними выступает новый вид экспортируемого продукта — «консервированные» соусы, нашедшие вскоре столь широкий сбыт, что потребовалось учреждение специального рынка, торгового ряда, каким является οψόπωΠιί, построенный Теагеном, сыном Диогена, в Херсонесе. {246}

А. Д. Дмитрев3
К ВОПРОСУ ОБ АГОНИСТИКАХ И ЦИРКУМЦЕЛЛИОНАХ

История североафриканского движения агонистиков достаточно хорошо изучена. В зарубежной литературе, появившейся главным образом в конце XIX и в начале XX в., исследован ход событий, в нашей советской исторической литературе обращено было главное внимание на его социальную сущность 4. Но некоторые моменты этого движения все же остаются еще не освещенными или освещаются, по нашему мнению, исторически неправильно.

В частности, нельзя согласиться с освещением и трактовкой исходных начал движения агонистиков, а также с общепринятым объяснением термина «circumcelliones», который обычно считается специально изобретенным насмешливым названием агонистиков, пущенным в оборот их врагами. В науке установилось мнение, что движение агонистиков организационно и идеологически было связано с донатизмом и даже непосредственно вытекало из него. Это мнение сохраняется до настоящего времени, и оно было принято и нашими советскими историками.

Так, В. С. Сергеев писал: «В самом донатизме имелось несколько течений, отражавших настроение различных социальных групп африканского общества. Наиболее радикальное левое крыло составляли циркумцеллионы» 5.

Точно так же Н. А. Машкин самое появление агонистиков ставит в прямую связь с возникновением донатистского раскола и идейными руководителями их считает донатистское духовенство. «Донатизм,— пишет он,— помог идеологическому оформлению движения агонистиков» 6. «Бродячие священники, беглые рабы и колоны распространяли учение донатистов по отдаленным поместьям, где оно послужило толчком к оформлению аграрного движения» 1. «Все эти проповедники примкнули к донатизму. В результате к 30-гг. IV в. в южной Нумидии скопилась масса {66} людей, доставлявших большие неприятности владельцам поместий и ростовщикам этого края. Противники донатистов прозвали их циркумцеллионами» (там же, стр. 35).

И еще: «В каком отношении стояли к донатистам агонистики? Отрывать эти два течения у нас нет никаких оснований... Мы можем считать агонистиков радикальной и наиболее активной группой донатизма со своей особенной организацией» (стр. 50). Может быть, укоренению такого взгляда на появление агонистиков весьма способствовало то, что все главнейшие и почти единственные источники о них мы черпаем исключительно из антидонатистских произведений церковных ортодоксов IV—V вв., у которых, помимо скудости сведений о движении агонистиков, мы находим тенденциозный подбор материала и крайне извращенную общую характеристику движения.

Агонистики в этих источниках как бы тонут и растворяются в донатизме, с которым, как известно, ортодоксальные церковные писатели вели непримиримую и ожесточенную борьбу в первую очередь. И в этой борьбе они интересовались агонистиками только в той мере, к какой последние могли скомпрометировать их врагов. Главный враг донатистов Августин на посрамление своих противников постарался тесно связать агонистиков с донатизмом и перенес на них название circumcelliones.

Однако тщательный анализ источников показывает, что в действительности агонистики ни организационно, ни, тем более, идеологически не были связаны с донатизмом. Это были два совершенно различных по идеологии, по организации и по своей социальной направленности движения. Они только протекали одновременно, хронологически связывались и политически временами сливались одно с другим. Но всегда и при всех обстоятельствах они имели совершенно различные интересы и преследовали совершенно различные цели.

Если донатизм являлся выражением протеста различных слоев африканского общества против нивелирующей силы римского господства, то движение агонистиков было чисто революционным движением, отражавшим чаяния угнетенных масс и выражавшим протест этих масс против социального гнета, откуда бы он ни исходил. Если в донатизме мы видим чрезвычайно пестрый социальный сослав, начиная от крупных землевладельцев и рабовладельцев — римской и туземной аристократии, торговцев-ростовщиков, епископов — и кончая мелкими свободными земледельцами, ремесленниками, колонами и даже рабами, шедшими за своими владельцами-донатистами, то социальный состав агонистиков был классово однороден. Это эксплуатируемая масса, преследовавшая ярко выраженные цели передела земли и освобождения от рабства, от долгов и долговой кабалы.

Нельзя, конечно, отрицать, что главари донатистов — епископы в своей ожесточенной борьбе с ортодоксами использовали движение агонистиков и часто опирались на них. Но всякий раз, когда эти временные союзники донатистов посягали на существовавшие в Африке имущественные отношения, донатисты не только порывали с ними и осуждали их, но и предавали, призывали на помощь римскую власть.

В данном случае, как справедливо замечает М. Юнг, донатистские епископы поступали с агонистиками, как Лютер в XVI в. поступил с восставшими крестьянами 2. В обоих случаях религиозные реформаторы боялись восстания угнетенных масс, которое могло нанести ущерб и им. И когда они видели, что призванные ими союзники объявляли войну {67} всему социальному порядку, они призывали на помощь против них все сипы этого порядка, чтобы их подавить и искоренить.

«Перед лицом революции,— говорит по этому поводу Энгельс,— все старые раздоры были забыты... горожане и князья, дворяне и попы, Лютер и папа соединялись против крестьян» 3.

Поэтому мы считаем исторически неверным связывать организационно эти два разнородных по своей идеологии и по своим целям движения и выдвигать положение, что агонистики представляли собой «радикальное крыло донатистов».

Мы считаем, что самое появление агонистиков в Африке следует относить ко времени, гораздо более раннему, чем возникновение донатистского раскола. Судя по всем данным источников, первоначально агонистики представляли собой одну из раннехристианских демократических сект, в которых были особенно сильны хилиастические и монтанистические традиции раннего христианства.

Здесь, в Африке, может быть, еще быстрее и шире, чем в других римских провинциях, распространялись и укоренялись эти традиции. Недаром церковные писатели, сочувствовавшие монтанизму, Тертуллиан и Лактанций были родом из Африки. Недаром Коммодиан именно на почве Африки создал свою блестящую поэму о гибели мира и наступлении царства Христа, которая по богатству фантазии и ярким краскам далеко оставляет за собой все подобного рода трактаты и картины, рисуемые его современниками. Точно так же и другой африканец Лактанций не менее ярко изобразил все великолепие мессианского царства, которое, по его словам, должно наступить после ниспровержения Римской империи и воздаяния тем, «которые не ведали правосудья божьего» 1.

«Там будет земля, одинаковая для всех, жизнь — общая, богатство станет ненужным, не будет больше нищего и богатого, господина и раба, великих и малых царей и вельмож, но все будут равны» (Ibidem, VII, 24).

Не подлежит сомнению, что христианская пропаганда, проникнутая хилиастическими идеями, должна была оказывать могущественное влияние на те слои населения провинций, на которые с особой тяжестью давило римское государство. Она, заставляла их с особенной силой почувствовать свое тяжелое положение, сознать нетерпимость его. Вера в близкое пришествие Христа, за которым последует расправа с ненавистным миром угнетения и порабощения, надежда на грандиозную катастрофу, после которой откроется новый, лучший мир, должна была находить конкретное воплощение в народных сердцах.

Неудивительно, что в северной Африке там, где утвердилось римское влияние, пропаганда христианства шла весьма успешно. Исследователи отмечают, с какой быстротой распространялось христианство в римской Африке. Уже в начале III в. христианство было широко распространено в Нумидии и Мавритании 2. В условиях свирепого военного режима и гнета туземцы с энтузиазмом встречали эту «религию рабов, изгнанников, отверженных, гонимых и угнетенных» 3, которая провозглашала близкое наступление божьего царства с его равенством всех людей, с его социальной справедливостью. Но очень скоро приходило разочарование. И по {68} мере того, как все более и более утверждался антидемократический дух в христианской церкви и ее верхи выказывали все явственнее в своих действиях и в своих сочинениях, оппортунизм по отношению к империи со всеми ее порядками, массы туземцев отходили от бюрократизирующейся церкви и образовывали свои сектантские демократические общины. Сближение руководителей христианских общин с «языческим» Римом и их «омирщение» возбуждали глубокое недовольство в массах африканских христиан. Это недовольство отразил в своих сочинениях карфагенский епископ Киприан, у которого мы находим резкие жалобы на «омирщение» церкви 4.

В то же время гонения Деция (249—251) и Валериана (253—260) еще более углубили рознь внутри африканских христианских общин. Во время гонения Деция высшее духовенство и наиболее влиятельные и богатые христиане или скрывались, или становились отступниками. В Сатурне, втором городе проконсульской Африки, епископ Репост сам пришел в языческий храм и привел с собой клириков и часть мирян 5. Епископ Ассура Фортунат и два других африканских епископа Иовин и Максим также принесли жертвы богам (ibid., epist. 55 и 64).

На христианскую бедноту это бегство и отступничество производило глубокое впечатление. Множество простых людей ушло навсегда из общин, а те, кто остался, проявили величайшую непокорность бежавшим епископам.

На расстоянии времен, сквозь туман агиографических источников трудно дать подробное описание событий, происходивших внутри африканских христианских общин в связи с гонениями Деция и Валериана. Но несомненно одно. В то время как епископы и богатые слои христиан бежали или отрекались от веры, христианская масса была охвачена сильным религиозным возбуждением. Появились новые вожди, вышедшие из народа. Они увлекли за собой массу под лозунгом мученичества.

Окруженные ореолом святости и мученичества, эти вожди стали во главе движения против епископата. Их готовность пролить свою кровь в борьбе против языческого Рима влекла к ним массы, стоявшие даже вне христианского движения. Эти туземные простые люди, согнанные с земли, разоренные и порабощенные, легко поддавались энтузиазму христианских сектантов. Буйная и неоформленная ненависть к римским колонизаторам сосредоточивалась у них на идее мученичества и на культе мучеников. Этот культ мучеников имел характер какого-то болезненного, фанатического исступления, переходившего в «жажду мученичества», что в тех условиях являлось лишь своеобразной формой протеста против существующего строя.

Эти мученики, проклинавшие языческий Рим и бунтовавшие против него, были бесконечно далеки от епископов и руководителей бюрократизирующейся африканской церкви. Они, действительно, становились в христианских общинах большой силой, пока епископская знать не подавила этого движения. Иллиберский (Эльвирский) собор в 305—306 гг. окончательно осудил практику добровольного мученичества. Шестой канон этого собора запрещал провозглашать мучеником того, кто «кощунством и богохульством» навлекал на себя ярость «язычников».

Так произошел внутренний переворот в африканской церкви. Добровольное мученичество было осуждено и изгнано из практики церкви. {69} Но оно осталось в народившихся сектантских демократических общинах и сделалось одной из самых характерных черт африканских сектантов.

Эти сектантские общины, по нашему мнению, и были начальным этапом движения агонистиков.

Действительно, нельзя отрицать, что в антидонатистских сочинениях агонистики IV—V вв. являются перед нами со всеми характерными чертами еретиков раннехристианских демократических сект. Они лишь в новых условиях и в новой социальной обстановке продолжали традиции этих сект.

И прежде всего — традицию добровольного мученичества. Это находилось в теснейшей связи не с донатизмом, а с монтанистическими воззрениями, отражавшими идеологию антиепископальных демократических элементов в раннем христианстве. Исповедание веры во время гонений, мученичество за веру монтанисты считали величайшей добродетелью. Тертуллиан, сам сочувствовавший монтанизму, писал: «Не желайте умирать на своих постелях в муках рождения или в лихорадке, но желайте умереть мученической смертью» 1. Оптат Милевитский и Августин, как известно, неоднократно отмечают и осуждают эту «жажду мученичества» у агонистиков.

«Это были люди,— писал Оптат,— того самого рода, которые в стремлении к ложному мученичеству сами на свою погибель вызывали на себя губителей (sibi percussores sub cupiditate falsi martyrii, in suam perniciem conducebant). Поэтому и были среди них такие, которые бросались с вершин высоких гор, сбрасывая свои дешевые душонки» 2. Но и все другие характерные черты социальной системы агонистиков IV—V вв. ведут нас не к донатистам, а к раннехристианской традиции II—III вв. Они называли себя «святыми» (sancti), «воинами Христа» (milites Christi), «подвижниками» (agonistici) — все это традиционные названия членов раннехристианских общин. Названия milites Christi, agonistici объясняются тем, что члены раннехристианских общин считали, что они призваны «состязаться» в борьбе с противником Христа — дьяволом и преодолевать его. Тертуллиан называл христиан «воинами Христа» и утверждал, что военная служба неприлична им 3. Коммодиан часто говорит о христианах как о «состязающихся» в борьбе с дьяволом 4 и одно из своих наставлений специально посвящает «militibus Christi». И Августин прямо говорит: «Их называют агонистиками... Называем мы их так, говорят, из-за их подвига, состязания (propter agonem). Ведь они подвизаются, а апостол говорит: «подвигом добрым я подвизаюсь» 5 (II Кор., 1, 4). Поэтому, те которые подвизаются против дьявола и преодолевают его, называются воинами Христовыми, агонистиками» 6.

Продолжая традиции раннехристианских демократических сект, агонистики IV—V вв., как это ясно видно из антидонатистских сочинений, также предавались аскетизму и отвергали брак. Они также проповедова-{70}ли возвращение к первоначальному «истинному» христианству и также отрицательно относились к собственности. Идея равенства всех и общности имущества также, несомненно, лежала в основе их учения, как это ясно видно из всей их дальнейшей практики. Отрицая собственность и проповедуя нестяжание, они сами жили в строгой бедности, не имели ни собственных домов, ни какого-либо достатка, ни запасов на завтрашний день. Они добывали себе пропитание подаянием, и, считая себя «странниками и пришельцами» на земле, они не имели никакого постоянного местожительства и никаких определенных занятий. Переходя с места на место, они бродили по селениям, по полям и дорогам, по горам и лесам, проповедуя свое учение, вовлекая в свои общины новых адептов.

Римское господство, обострявшее классовые противоречия, доставляло общинам агонистиков много новых приверженцев. Число их должно было особенно возрасти во второй половине III в., когда свободные мелкие собственники — туземцы почти совершенно исчезли в Африке. Земли, которые прежде принадлежали туземным племенам, были расхватаны и распределены между доменами императоров и поместьями римской и туземной аристократии. Африканец Арнобий в конце III в. говорил уже о «целых провинциях», сделавшихся владением одного лица 1. Прежние свободные земледельцы частью были вытеснены в малоплодородные пустынные и горные местности, частью остались сидеть на захваченных землях на положении колонов и рабов. И к ним пришли теперь разорение, порабощение и нищета.

Аграрные отношения осложнялись невыносимой фискальной системой и произволом римской администрации, что еще более ухудшало положение трудящихся масс. Именно эта земельная экспроприация, эти непосильные бремена податей и общий свирепый режим доставляли общинам агонистиков многочисленных приверженцев. Беглый трудящийся люд быстро пополнял их ряды в это тяжелое время. Угнетенные массы шли к этим странствующим беднякам так же, как и они, становились воинами Христа, борцами за ниспровержение дьявольского мира и за торжество «святых» на земле.

Сила еретических движений и состояла в том, что они отвечали революционным тенденциям широких масс, угнетаемых римскими порядками, давая идеологическое оформление их бунтарским, стихийным и неорганизованным порывам к освобождению. Через эти сектантские демократические общины христианство идеологически и организационно связывалось с теми революционными элементами, которые выделяло из своей среды римское рабовладельческое общество в Африке.

Вместе с тем это было время не только быстрого количественного развития общин агонистиков, но и качественного их видоизменения. Эти общины окончательно оформляются как революционные организации угнетенных масс. Мир не только с его языческим культом, но также и со всем его социальным строем стал для агонистиков царством дьявола. И они стали предпринимать агрессивные посягательства на этот социальный строй, намереваясь осуществить царство Христа на земле. Эсхатологические упования переносились этими странствующими толпами неимущих бедняков на реальный мир, и они смотрели на себя как на мстителей социальной неправды. Проповедь нестяжания и отрицания собственности сменилась теперь проповедью истребления нечестивых слуг дья-{71}вольского римского мира и подготовления таким путем торжества святых на земле.

Нельзя думать, что агонистиков еще не было в III в., только потому, что их нет в это время в дошедших до нас источниках. Ведь не внезапно же появились они в начале IV в. Историки задумывались над этим вопросом — в какое время появились они? И многие склонялись к тому, что агонистики существовали в Африке еще до возникновения донатистского раскола 2. Во всяком случае не подлежит сомнению, что угнетенные массы Нумидии в половине III в. уже вели ожесточенную борьбу против социального гнета под религиозными христианскими лозунгами. В это время они часто выступали в союзе с независимыми и полузависимыми племенами берберов и мавров, постоянно вторгавшихся в оккупированные Римом области Африки. Риму, несмотря на все усилия не удавалось покорить эти свободолюбивые племена. Они оставались грозной и враждебной Риму силой на протяжении всей границы римских владений и вели неутомимую борьбу, не прекращавшуюся в течение веков.

Часто неустрашимые отряды берберийских всадников неуловимо проскальзывали между римскими охранными постами и вторгались далеко в глубь страны. Нумидийские города Калама, Тагаста, Мадавра, Октава, Милев, Цирта, Сигус, Тевеста, Багаи, Ламбеза, Тамугады, т. е. те города, которые, согласно позднейшим источникам, были главнейшими очагами движения агонистиков, весьма часто подвергались их нападениям, Начиная с правления Максимина (238 г.) и вплоть до Диоклетиана, источники отмечают эти вторжения в Нумидию, которые в условиях Африки принимали характер восстаний против римских оккупантов, сливаясь с народной освободительной борьбой 3. В союзе с этими «варварами» шли и христианские угнетенные массы, эти milites Christi, во имя победы над дьяволом провозглашавшие священную войну рабовладельческому миру.

Фантастическое отражение этих событий мы можем находить в христианской агиографии.

Конечно, с исторической точки зрения африканские жития бесчисленных донатистских мучеников не имеют большой научной ценности и не являются подлинными. Но в них все же запечатлелась покрытая густым слоем фантастики та идеология борьбы и мученичества, которой были пропитаны бедные воины Христа. Переполненные огненными видениями, страшными пытками и казнями, насыщенные исступленной жаждой мученичества, эти жития, несомненно, отражают часть той революционной борьбы, которую вели в Нумидии, надо полагать, агонистики.

Так, мы знаем, что в 260 г. римский офицер Кв. Гаргилий, начальник вспомогательной кавалерии, сражался с вторгнувшимися племенами кабилов в районе Auzia (Aumale) и, захватив в плен знаменитого вождя кабилов Фараксана, предал его смерти. После этих успехов Гаргилий от-{72}правился для соединения с войсками легата Нумидии, но попал в засаду, организованную варварами, и погиб 1.

Немного позднее кабилы, населявшие горный массив Бабора, вторглись в окрестности Милева (Milev) и опустошали римские владения до самой южной границы Нумидии. Легат К. М. Депиан, пропретор Нумидии, с большим трудом рассеял их 2.

Очевидно, эти события отражает «Passio S. S. Jacobi, Mariani et aliorum plurimorum martyrum in Numidia». В рамках житийного трафарета, смешивая исторические факты с фантастикой, «Passio» рассказывает об участии христиан в этой борьбе. Это обстоятельство заставило легата К. М. Дециана начать жестокие гонения на христиан.

Преследование велось по-военному 3. Против христиан были брошены не только полицейские силы, но и солдаты, стоявшие в Ламбезе 4. Магистраты с помощью солдат искали христиан, бросали их в тюрьму, где подвергали допросу и пыткам, а затем отсылали захваченных с письменным рапортом в Ламбезу — резиденцию легата.

В это же время через Нумидию проезжали три христианина — Яков, Мариан и третий, не известный по имени. Во время пути Мариан уснул в телеге и видел во сне юношу в огненном сиянье, бросившего ему и Якову два красных пояса. Неизвестно за что они были схвачены солдатами и водворены в Мугуасе (Muguas), около Цирты, на хуторе, где находились другие христиане.

Через два дня римский центурион в сопровождении отряда солдат захватил еще группу христиан, которые собрались на хуторе. Все они, как заговорщики, были отправлены в Цирту, где муниципальные магистраты бросили их в тюрьму, пытали и мучили их. Затем они были отправлены в Ламбезу на суд легата и через несколько дней казнены со множеством других христиан. Их привезли на берег реки на одну небольшую равнину, окруженную холмами. Осужденных было множество. Их поставили в ряд, завязали им глаза, а затем палач пошел перед рядом, отрубая постепенно одну голову за другой.

В своем экстазе мученики Ламбезы перед казнью видели во сне «белых всадников», мчавшихся на белых конях, и слышали гулкий топот и дикое ржанье коней 5. Белые всадники спустились внезапно с гор, и их вели четыре шейха во главе с вождем. Выведенные на место казни, Яков и Мариан проклинали судей, накликали на империю чуму, землетрясения, голод и предсказывали скорую победу белых всадников на белых конях.

Трудно базироваться на этом житии, так как мучение Якова, Мариана и множества других христиан не может рассматриваться нами как исторически достоверное. Но все же нет ничего невероятного в том, что множество христиан погибло за участие в восстании во время вторжения кабилов, и это нашло свое отражение в житии. {73}

Согласно церковной традиции, в эпоху гонений III в. в Африке кровь христиан лилась потоками, и эта кровь, как видно из африканских житий, по преимуществу была кровью порабощенного туземного населения. Весьма многие имена, отмечаемые в житиях, показывают, что это были простые люди — свободные или рабы. Namphamo 6, Nartzalus, Cittino, Jader, Mettun, Ahymnus, Baric, Namgedde, Gudden, Miggin, Lucitas, Sanae и много других подобных имен обнаруживают, что эти берберы-христиане были плебеи или рабы. Speratus, Donata, Secunda, Vestia, Revocatus, Felicitas, Saturninus, Secundulus, Tertius, Dinocrates, Saturus, Jucundus, Rusticus, Artaxius — все это, возможно, рабы 1.

Для нас имеет важное значение тот факт, что агонистики времен Августина преемственно связывали себя с этими мучениками и почитали их как борцов, погибших за дело бедных и угнетенных, и память о них долгое время жила среди агонистиков.

Языческий ритор Максим из Мадавры в письме к Августину от 390 г. бросает упрек христианам в том, что они вместо «бессмертных богов» поклоняются бессчетному числу «смертных, потерпевших справедливую казнь за свои злодеяния при жизни». Представитель античной философии и религии питает отвращение к этим мученикам с берберийскими именами, которые у христиан заступили место древних богов и которые в его глазах были все государственными преступниками, казненными по заслугам.

«Кто может стерпеть, чтобы Юпитеру-громовержцу предпочитали какого-то Мигдона, Юноне, Минерве, Венере и Весте — какую-то Санаю, а всем бессмертным богам — о, ужас,— архимученика Намфамо и бесчисленных других с их ненавистными богам и людям именами, которые в сознании нагроможденных ими нечестивых преступлений потерпели под видом славной смерти конец, достойный их гнусных нравов и действий. Их-то пепелища, покинув храмы, забыв могилы предков, глупые люди посещают» 2.

Агонистики IV—V вв. окружали почитанием именно этих мучеников, и это почитание в их традиции сохраняло свой особый классовый смысл. У могил своих братьев по классу, погибших за дело свободы, они часто собирались и устраивали поминки (convivia), против которых так вооружался Августин, изображая их в виде каких-то пьяных и развратных оргий 3.

Вряд ли в данном случае имеются основания выводить этот культ мучеников из языческих обрядов и обычаев берберийских племен, как это полагает Гзелл 4. В данном случае идеология культа мучеников у агонистиков имела под собой уже другую основу и они вкладывали в этот культ совершенно другое осмысление, не связанное со старыми языческими обрядами магического оплодотворения земли. Агонистики просто почитали останки тех, которых народная традиция считала такими же «воинами Христа», такими же борцами против дьявольского мира, какими являлись и сами они. {74}

Другой вопрос, на котором мы считаем необходимым остановиться, касается термина circumcelliones. Исторический смысл этого термина не выясняется в существующей литературе, и все исследователи ограничиваются только кратким замечанием, что название circumcelliones — это оскорбительное прозвище, данное агонистикам их противниками на том основании, что толпы агонистиков «бродили вокруг деревенских клетей».

Вот известное место из сочинений Августина, в котором он, обзывая агонистиков циркумцеллионами, дает этимологию этого слова:

«Quis nescit hoc genus hominum in horrendis fascinoribus inquietum, ab utilibus operibus otiosum, crudelissimum in mortibus alienis, vilissimum in suis, maxime in agris territans, et victus sui causa cellas circumiens rusticanas, unde et circumcellionum nomen accepit, universo mundo poene famosissimum Africani erroris opprobrium»?» 5.

На основании этого места за агонистиками в буржуазной литературе твердо упрочилось название циркумцеллионов, и между обоими названиями обычно не усматривается никакого различия по существу. Считают, что термин circumcelliones наши источники применяют только по отношению к агонистикам.

А между тем, в действительности, этот термин был перенесен на агонистиков совершенно случайно и у того же Августина, равно как и у донатистов, а также во всей церковной литературе IV—V вв. обозначал, собственно говоря, совершенно другую категорию людей, обозначал, именно, определенную конфессиональную группу лиц, по своей социальной сущности не имевшую ничего общего с агонистиками. Вот почему Августин по поводу этого названия в своей полемике с донатистами говорил: «может быть, скажут: наши (т. е. донатисты) не называют их циркумцеллионами. Это вы (т. е. ортодоксы) зовете их таким пренебрежительным именем. Их же называют агонистиками» 6.

Действительно, пренебрежительным именем circumcelliones в африканской церковной литературе IV—V вв. обычно называли толпы бродячих монахов, не желавших подчиняться правилам общежительных монастырей. В других странах их называли еще цирцеллионами (circelliones), цирквиторами (circuitores), гировагами (gyrovagi), сараваитами (sarabaitae) и ремоботами (remobothae).

Это монахи, не организованные и не объединенные по типу церковного монашества в киновиях. В то время как в киновиях, учреждаемых ортодоксами, церковные руководители вводили строгие правила дисциплины, за нарушение которых наказывали часто жестоким бичеванием, калечением, а иногда выкалыванием глаз или бросанием в подземную тюрьму (яму), множество монахов, избегая суровых правил общежительной жизни, отказывались от проживания в киновиях и толпами бродили по городам и селениям, буйствовали, выпрашивали подаяние, продавали ложные реликвии.

Говоря словами Августина, бродяжничество, отсутствие определенного местожительства составляло одно из характерных отличий таких монахов от ортодоксального церковного монашества, организованного в конгрегации. Таким-то монахам церковные ортодоксы в Африке и усвоили пренебрежительное название circumcelliones.

Augustin, Enarratio in psalmo 132, 3: circumcelliones dicti sunt qui circum cellas vagantur: solent enim ire hac atque illac, nusquam habentes sedes. Глоссатор XI в. Папий так говорит о циркумцеллионах: Circumcel-{75}liones dicuntur qui sub habitu monachorum usquequaque vagantur 1. Они, по словам Августина, отличаются от ортодоксально-церковных монахов, как vagantes от congregati. Им противно самое имя монаха, «quia nolunt eum fratribus habitare in unum» 2.

Современники Августина Иоанн Кассиан (ум. 435 г.), Павлин Ноланский (353—431 гг.) и Иероним также говорят о таких монахах.

Кассиан, основатель монашества в Галлии и один из главных теоретиков монашеской жизни, в своих «Collationes» говорит о многочисленности таких бродячих толп монахов, наполнявших восточные и западные провинции империи при императоре Валенте (364—378 гг.). Он называет их «самым ужасным и неверным родом монахов» (deterrimum et infidele monachorum genus), «вредным насаждением» (plantatio rediviva). «Они никак не принимают благочиния киновийского, не подчиняются воле старцев, не принимают их наставлений, не учатся отсекать свою волю..., не остаются в своих жилищах, связанные теми же занятиями, или, строя себе особые кельи и называя их монастырями (aut construentes sibi cellulas easque monasteria nuncupantes), живут самочинно, по своей воле... и имеют дерзновение выходить, куда бы им ни вздумалось, побродить и делать, что угодно» 3.

Кассиан указывает и на другой род бродячих монахов, которых он называет гировагами. «Они всю свою жизнь бродят по разным странам (qui tota vita sua per diversas provincias vagantur), по три и по четыре дня гостят в домах разных лиц (ternis aut quaternis diebus per diversorum cellas hospitantur), всегда шатаются, никогда не оседают прочно, но всегда и везде ищут удовольствий по чревоугодию (semper vari et nunquam stabiles, sed semper et ubique propriis voluptatibus et gulae illecebris servientes) 4. Павлин Ноланский в своей поэме «Ad Cytherium de naufragio Martiniani» так изображает их:

Qualia vagari per mare et terras solent

Avara mendicabula,

Qui dijerando, monachos se vel naufragos,

Nomen casumque venditant 5.

Иероним описывает их под местным, палестинским названием ремоботов 6, а Нил Синайский в письме к архимандриту Никону сетует, что все города и села наполнены бродячими монахами, «которые понапрасну и без цели бродят, встречая везде неуважение и холодность». «Все домохозяева смущаются и поистине огорчаются самым зрелищем, видя, что монахи бесстыднее нищих не отходят у них от дверей» 7. Против таких толп бродячих монахов были направлены неоднократные постановления различных церковных соборов, как, например, Африканского собора {76} от 403 г. (канон 93), Трулльского собора (канон 42), Халкедонского собора 451 г. (Деяние 15, канон 4) и ряда других поместных соборов, в канонах которых они фигурируют под различным названием и в том числе под названием circumcelliones.

Нам думается поэтому, что и в известных эдиктах Гонория от 412 г. и вандальского короля Гунериха от 484 г. под термином circumcelliones следует понимать именно толпы бродячих монахов, с которыми антидонатисты вели ожесточенную борьбу.

Совершенно не прав, конечно, Сомань, который, прибегая к натяжкам, усматривает под термином circumcelliones в эдикте Гонория от 412 г. «кочующих свободных сельскохозяйственных рабочих» и на этом ложном основании строит свою теорию аграрных отношений в Северной Африке в эпоху поздней империи 1. Но, если иметь в виду действительный социальный смысл этого термина, то должна отпасть и аргументация Н. А. Машкина в защиту его положения, что под названием circumcelliones в упомянутом эдикте Гонория объединены «низшие слои свободного сельского населения, поскольку сословное положение их в условиях смешанного туземного и римского населения было различным» 2.

Ведь не подлежит сомнению, что эдикт Гонория имел в виду только донатистов, как конфессиональную группу клириков и мирян, противостоящую ортодоксальной церкви. Эдикт не имел совсем в виду агонистиков, которые, как багауды в Галлии, квалифицировались римской юриспруденцией «разбойниками» (latrones) и должны были наказываться на основании существовавших общих узаконений о беглых рабах и крестьянах, выступавших с оружием в руках против общественных порядков.

Если так, то кого же еще, помимо агонистиков, мог иметь в виду эдикт Гонория, осуждавший за принадлежность к донатизму? Он мог иметь в виду только толпы бродячих монахов, которые в происходившей ожесточенной борьбе между ортодоксами и донатистами стояли на стороне последних, как это видно из многих мест Августина. И решение, которое вынес трибун и нотарий Марцеллин на Карфагенском соборе 1 июня 411 г. и которое, несомненно, легло в основу эдикта Гонория, касалось не агонистиков как таковых, а тех же буйствующих монашеских бродячих толп, которые давно известны были под названием circumcelliones. Марцеллин, несомненно, имел их в виду, когда выносил решение о «circumcellionum turba» и призывал донатистских епископов подавить и усмирить их «буйство» в своих владениях (in praediis suis) 3. При таком понимании термина circumcelliones,— а оно нам кажется правильным,— употребление его в эдикте Гонория не будет находиться в противоречии с данными церковных писателей относительно агонистиков.

В век Августина бродячими монахами — circumcelliones была наполнена вся римская Африка, и против них так же, как и против донатистов, ортодоксы вели непримиримую борьбу. Сам Августин всячески насаждал и поощрял организацию монастырей. Он основал киновии в Тагасте, в Гиппоне 4, и в несколько лет монастыри мужские и женские {77} распространились у ортодоксов по всей северной Африке 5. Но это учреждение киновий встречало ожесточенное сопротивление бродячих монахов (circumcelliones), а также донатистов, которые не желали следовать за ортодоксами в новой организации монашеской жизни. Разногласия по этому вопросу приводили к большим волнениям и нередко к кровавым столкновениям, которые не были, строго говоря, связаны с выступлениями агонистиков и целями их борьбы. Августин по этому поводу около 400 г. написал «De opere monachorum», где резко порицал этих «празднолюбцев» и умолял братию киновий не следовать по пути этих «бродяг», продавцов мнимых реликвий, лжецов и шарлатанов, проступки которых, по его словам, дискредитировали ортодоксально-церковное монашество 6.

Вообще надо иметь в виду, что через многие сочинения Августина проходит борьба не столько против агонистиков, которых он смешивает в одну кучу с бродячими толпами монахов (circumcelliones), сколько против этих последних. В «Enarratio in psalmo 132» он пытается показать существенное различие, которое отделяет толпы этих circumcelliones от ортодоксально-церковных монахов, и противопоставляет первых последним: «пьяных — трезвым, беснующихся — благочинным, исступленных — простым духом, бродяг — братии, собранной в обитель» 7. Он говорит о том, что эти монахи—circumcelliones пьяными толпами днем и ночью бродят с непотребными женщинами, предаваясь вместе с ними дикому разврату 8, что, очевидно, не имеет никакого отношения к организации и движению агонистиков. Во втором письме к Макробию, донатистскому епископу Гиппона, Августин проводит ясное различие между действиями монахов-циркумцеллионов, пренебрегающих государственными законами, и действиями «сельчан, которые дерзко восстают против своих владельцев, и беглых рабов, которые не только убегают от господ, но и угрожают им,— и не только угрожают, но и грабят их» 1.

Следует поэтому при характеристике движения агонистиков учитывать действительный социальный смысл термина circumcelliones и строго различать выступления бродячих толп монахов, этого деклассированного элемента, переполнявшего в то время города и селения римских провинций, от классовой борьбы угнетенных масс римской Африки, обозванных циркумцеллионами, но выступавших под названием агонистиков — традиционным названием членов раннехристианских демократических общин. Отождествлять агонистиков с бродячими монахами, как это делают некоторые исследователи 2, по нашему мнению, исторически неверно, так как это два разных явления, выросших из разных социальных корней, не имеющих ничего общего между собой. Ведь термин circumcelliones, принятый в западной церковной литературе IV—V вв. для обозначения бродячих монахов, существовал еще в эпоху Карла Великого 3, но никто не скажет, что в это время еще действовали африканские агонистики. {78}
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2 IOSPE, I2, 419. По мнению Ф. Ф. Соколова, чествуемое лицо было послано в качестве начальника вспомогательного отряда в помощь Полемону и было награждено за счастливое командование отрядом.


3 Быть может, с тавро-скифскими племенами.


4 Ср. подобный эпизод из истории Афин в 510 г. при изгнании тирана Гиппия. (Her., V, 65).


1 В основе пересказа находится изложение В. В. Латышева (МАР, № 9, стр. 16—17).


2 IOSPE I2, № 420; ЖМНП, 1884, июнь, стр. 43 (Латышев).


3 Надо читать или «rege», или «summovit».
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1 Этот поход был задуман еще Цезарем. См. Ростовцев, Эллинство и иранство на юге России, 1918, стр. 140—141; он же, Цезарь и Херсонес, ИАК, вып. 63, стр. 1 сл.


2 IOSPE, I2, 417. Надпись датируется второй половиной II в. н. э.


3 Ростовцев, Римские гарнизоны на Таврическом полуострове, ЖМНП, 1900, март, стр. 140—158; он же, Новые латинские надписи с юга России,. ИАК, вып. 33, стр. 1 сл., то же ИАК, вып. 23, 27.
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